N. R.G. PU 64-1/2025

TRIBUNALE ORDINARIO DI ANCONA
Sezione civile
Ufficio procedure concorsudali

Il Giudice, Dr.ssa Giuliana Filippello,

nel procedimento ex art. 67 ss. CCIl infrodotto dao I EEEEEEIEGgGEGEEC -
) cto I -
I o 'avy. Fabrizio Tonni, e con I'ausilio dell’O.C.C. nominato, dott.

Andrea Muzzonigro;

preso atto del provvedimento reso in data 03/07/2025 dal Collegio con il quale, in
accoglimento del reclamo proposto dalla debitrice rubricato al n. p.u. 64-2/2025, gli atti
sono stati rimessi al Giudice delegato per I'adozione dei provvedimenti conseguenti,
ovvero per I'apertura del procedimento finalizzato all’omologa del piano di ristrutturazione
dei debiti del consumatore, sussistendone i requisiti di ammissibilita, nonché per la

valutazione della proposta migliorativa formulata in detto procedimento;

sentite le parti all'udienza del 20/11/2025, ove la ricorrente ha confermato la proposta
migliorativa, rispetto a quanto prospettato con il ricorso infroduttivo, articolata in sede di

reclamo e I'OCC haribadito il proprio parere favorevole;

osservato che la documentazione allegata, nonché il contenuto del ricorso e della
relazione dellOCC, consentono di evidenziare che la ricorrente versa in stato di
sovraindebitamento ed € in possesso del requisito oggettivo richiesto dall’art. 67 del CClI,
essendo nell'impossibilitd di adempiere ai debiti contratti nei termini previsti e nella loro
interezza, anche in prospettiva futura, con I'ordinario reddito costituito dallo stipendio di

lavoratore subordinato;

ritenuto sussistente anche il requisito soggettivo costituito dalla qualitd di “consumatore”
del debitore ricorrente e dunque di “persona fisica che agisce per scopi estranei all’attivita
imprenditoriale, commerciale, artigiana o professionale eventualmente svolta” (art 2 c. 1

lett. e);

rilevato in proposito che la ricorrente € soggetto lavoratore dipendente con contratto a

fempo indeterminato presso G non svolge
1



né risulta aver svolto in passato attivitd d'impresa, professionale o commerciale in genere
e in genere non e soggetto né assoggettabile a procedure concorsuali diverse dalle
procedure di composizione della crisi da sovraindebitamento regolate dal Titolo IV, Capo
Il del CCII;

ritenuta I'insussistenza delle cause ostative di cui all’art. 69 c.1 del CCIl, secondo cui - @i fini
dell'accesso alla procedura di ristrutturazione dei debiti: “il consumatore non puo'
accedere alla procedura disciplinata in questa sezione se € gid' stato esdebitato nei
cinque anni precedentila domanda o ha gia' beneficiato dell'esdebitazione per due volte,
ovvero ha determinato la situazione di sovraindebitamento con colpa grave, malafede o

frode"”;

ritenuto nella specie come dalle dichiarazioni rese dalla ricorrente, nonché dalla relazione
depositata dallOCC, sia adeguatamente documentato il presupposto del mancato
ricorso ad alcuna delle procedure che abbia portato all’esdebitazione nei cinque anni

precedenti (o beneficiato della stessa per due volte);

osservato, sotto diverso profilo, come non emerga nel caso che occupa che la ricorrente
abbia determinato la situazione di indebitamento con colpa grave, malafede o frode
tenuto conto che la medesima ha incontrato difficoltd nella regolare corresponsione delle
rate del mutuo ipotecario, contratto con la | < 2007, per I'acquisto
dell'immobile adibito ad abitazione principale, anche in considerazione del fatto che nel
2021 si e trovata costretta a sostenere spese straordinarie per ovviare alle problematiche

occasionate da infiltrazioni di acqua e di umiditd, tali da comprometterne I'abitabilita;
rilevata I'assenza di atti di straordinaria amministrazione negli ultimi cinque anni;

rievato che la proposta di accordo depositata dalla ricorrente, cosi come modificata in
senso migliorativo nell’ambito del giudizio reclamo, a fronte di un debito complessivo pari
ad euro I < cclineata come di seguito:



La soddisfazione dei creditori interverrd secondo la seguente divisione in classi:

preso atto del positivo vaglio operato dall’OCC in punto di completezza e veridicita della

documentazione allegata ed esaminata;

precisato che il piano diristrutturazione dei debiti del consumatore opera nell'intenzione di
soddisfare la duplice finalitd di garantire il rispetto del principio della par condicio
creditorum e di consentire al soggetto sovraindebitato di provvedere a una soddisfazione
dei creditori, nei limiti delle proprie possibilitd fornendo il massimo impegno al fine della

miglior soddisfazione possibile del ceto creditorio;

ritenuta accoglibile I'istanza di emissione - gid in sede di ammissione della procedura - delle
misure protfettive richieste, consistenti nella sospensione della procedura esecutiva
pendente, attesa la necessitd di mantenere inalterata la disponibilitd economica della
ricorrente al fine di consentire I'esecuzione del piano nonché il pregiudizio irreparabile che
deriverebbe alla stessa dalla perdita dell'immobile costituente abitazione principale della

debitrice aftinto dalla suddetta procedura esecutiva.
P.Q.M.
visto I'art. 70 CCII;

DISPONE la pubblicazione della proposta, come modificata in senso migliorativo
nell’ambito del giudizio direclamo, e del piano nonché del presente decreto nell’ apposita

area del sito web del Tribunale con epurazione dei dati sensibili;

DISPONE che la proposta modificata ed il piano, nonché il presente decreto, vengano
comunicati a cura del’lOCC a tutti i creditori entro frenta giorni dalla comunicazione del

presente decreto;

PRECISA che ogni creditore potrd presentare osservazioni nei venti giorni successivi alla

comunicazione del presente decreto a cura del’OCC;



DISPONE il divieto di iniziare azioni esecutive e cautelari sul patrimonio del consumatore da
parte dei creditori, nonché, in particolare, la sospensione del procedimento di esecuzione
forzata pendenti avanti all'intestato Triounal | r.o. Es. Imm.;

DISPONE che I'OCC entro i dieci giorni successivi alla scadenza del termine riservato aqi
creditori per proporre eventuali osservazioni, riferisca al Giudice, sentito il debitore, anche

si opus individuando le modifiche al piano ritenute opportune.
Si comunichi.
Ancona, 02/12/2025

[l Giudice

Dr.ssa Giuliana Filippello



Avv. FABRIZIO TONNI

!
Patrocinante In Cassazione |
Via Marsals n. 21 - 80121 ANCOMA
Tel Q71 200835071 2070810 Fax 071 83807
fabriziconni@pecordineavyoratiancona it
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TRIBUNALE CIVILE DI ANCONA
Note contenenti proposta mighorativa del plano di ristrutiurazions

R 64-1 /2025 udisnza 03 luglio 2025

Lavy Fabrizio Tonnl per la ricorrente propone e deduce quanio segue,

FPremesso che:
la ricorrente ha proposto df sanare § debito con pagamento integrale { 100%)
dei oreditor ipotecari e chirografart in un lassoe ditempo part ad annl 7 |, medianie,

&wg}aggmmm delle spese in prededuzioneg alla omologa del plano (per adempiere
al guale & stata proposta una moratoria di un anne);

B-versamento immediato della somma dig e omologa del plano volta
alle soddisfazione di parte de {eraditore privilegiato);

C-versamento della restante somma o R . cic mensi o €
- ciasoung per setle anni * da riparlirst favore del oredifors

privitegiato g del creditore chirografanio, “ oon
m{}f‘a’%z}fad tun anno per Vinizio della ratelzzazione,

De-pagamento  indegrale del creditore  chirografario  societa
meditanie ve ”‘38?”365’}’{6 di rate mensii con trattenuta sullo sty
cessione volontaria gia in corso

Che iz proposta ers  evideniemenie  in misura NON  inferiore alf'alternative
Hguidatoria & la rcomente st era riservata di formulare un proposts
rmighiorativa laddove il Tribunale non fosse soddisfatto

Che la durate del plano di 7 annl, prevedeva un cosiddetto "cosisiente aoconio”
immaediato al creditore privilegiato ipotecario pignoratizio (che vante attuaimente
un credito di € * finea capitale ed interessi al 16.11.2021 oltre spese
legall di procedura esecutiva)

Che fa ordinanza emessa dal Tribunate oggl impugnata | 2 parte la Hllogicltd syl
concelto ssoresse secondi oyl o i patrimonic affuale dells debitrice, promtamente
figuidabile, cui devono intendersi ricormpresi anche | beni immobili, non sarebbe
ncapiente” caloolando I “prontamente Hguidebiie” iIn un tempo stimato in circa
cingue anni tempo necessano per le vendite ali'asta della abilazione dells stessa

he secondo ia Mogies” dells "molivaziong” espressa dal Tribunale | purche sia

“soddistatto proptamente”  Tunico creditore privilegiato id ricerrente
polrebbe  tranquillamente  perdere g sus unica abilazions | e trovars

latteralmente "in mezzo alla strads”



Avv. FABRIZIO TONNI |

Patrocinants in Cassazions
Wia Marsals n. 21 - 861371 ANCONA
Tel, 071 203438071 2070810 Fax 071 83807
fabrizin tonni@pecordineayvocatiancong it
CEINNFRZBALZIAZT IR

Che i Tribhunale st & perianto Himitato a dedurre che con g vendita dellimmobile
alfasta della ricorrente si sarebbe potuta riscivere la siluazions debiloria
complessiva in "un termine pio ragionevole rispetfo & queilo prospettato”

Che forse i Trbunale non ha ben recepifo che la ricomente garantite #
pagamenic immaediato della somma { OHA) _a favore del creditore
privitegiato;

il chie vale a giustificare la esclusione della sua abitazione al soddisfacimento
del oreditore | attesc che g proposta cosi articolata non solo rispetiergbbe g
nature sisssa € ia ratio dells procedura di sovraindebllamanio che ers chiamats
iniziglmente “legge salva suicidil | e successivaments "legge salva casa’

che ta proposia | nel rispetio totale degh interessi del creditore ma altrelianto nel
rispetic degll interessi dells debitrice ricorrente & sicuramenie  la pin
convenients per lutlh rispetto alla alternativa liquidatona.

Tutto cio peremesse i ricorrente € ORA (1} in grado o MIGLUIORARE ¥ plano d
ristrutturazione atieso # ltempo trascorso dal deposito del primo ficorso |
proponendo  al creditort un accordo di composizione della propria corisi da
sovraindebitamento at senst dell’art. 67 e ss. D.gs. 12 gennalo 2018, n. 14 ¢ 5.,
che verrebbe finanzisto dalle seguent] fondi di finanziamento:

- Pagamento della somma sublio disponibile dj da destinars: subiio g
favore del PRIVILAGIATO P (che vanta un credito ¢/ € (EERENEN inea
capitale ed ¢ ORI o spese legali e di procedurs esecutiva immobiliare

- pagamenio del resto  dei debiti pari & 4SRRI - -
datg del depisto del ricorse ) oper spese legall e di procedura eseculiva
immobiliare inscritta allRG GNP T hunale o Ancona Nonché per debito
verso /ARGNENemENS oor 1o pit tasse automobilistiche) nonche  per
finanziamento contratto nel novembre 2024 con la societa ”3 rate
mensili,

Suddividende come in appresse | creditorl in classt omogenee rispetio gl
tipologia di debito, & alla probabile percenfuale di soddisfazione

{) Privilegio ex art. 2808 C.C. e art. 2755 GENNP, r-sicuo dare)
1) Chirografario mmne
0 frosissete

!
iy chirngrafanio

La quota di rimborso mensile avverrebbe ORA |
galla omologa -

5]
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Avv, FABRIZIO TONNI

Patrocinante in Cassazione

Via Marsada 1, 21 - 80121 ANCONA
Tel 071 203938071 2070810 Fax 071 53607
fabrizic lonni@pec-ordinesyvocationtonat |
C.F TNNFRZAAL2IAZTIG

SOSTENIBILITA DELLA PROPOSTA
Si ritiene la proposta sostenibile in relazione al fatto che attualmente le entrate
dellistante, provenient esclusivamente dalla propria retribuzione e dovendo
asborsare mensill sl roverebbe ad aver g disposizione la somma d1 €
{ stipendio} per soddisfare efficacemente le necessita irnunciabili
della sug vita quotidiana.

SPERE IN PREDEDUZIONE

! crediti in prededuzione ammontano gttualmente

accessori oi legge relativamente o/ gmmameg

L'adempimento della proposta di accordo in concreto formulata e garantito dagli
stipendi della ricorrente e non prevede effetti novativi, cosicché, laddove in
caso di manceic adempimento l'accordo dovesse  risolversi, rimarrebbe 13
conseguente destinazione dei beni a garanzia del creditori, ex art.2740 c.c. gia
sottopost @ pignoramento immobiliare,

Ay Fabrizio Tonni

L



